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Introduccion

En los Ultimos afios los estudios centrados en el mundo de las colonias de la Antigledad han
empezado a tener en cuenta la importancia de las poblaciones locales en el desarrollo de las empresas
coloniales. Poco a poco se ha tendido a considerar el rol de las comunidades locales, y en consecuencia
también de sus miembros, tanto en las relaciones que ambas comunidades establecieron -
ndependientemente de su naturaleza: contacto, negociacion, conflicto, colonialismo -, como en el propio
desarrollo de las colonias’.

Estas nuevas lecturas, nutridas mayormente de postulados poscoloniales, han posibilitado la
realizacion de nuevas miradas a la vida de las colonias. Nuevos discursos que en el contexto de las
colonias han comenzado a alejar al mundo local de los tradicionales estereotipos coloniales que, hasta el
momento, habian sido ampliamente utilizados en su definicién. Un uso que de manera explicita ha permitido
justificar el establecimiento de una equivalencia directa entre el colonialismo europeo moderno desarrollado
en los siglos XIX y XX y el de la antigliedad, consintiendo de este modo una legitimacion historicista de un
fenémeno completamente moderno®.

Sin embargo, y de manera paraddjica, esta mayor consideracién de las poblaciones locales en el
desarrollo y el éxito de las colonias no aparece con la misma fuerza cuando situamos nuestro foco de
interés en las propias comunidades locales. Es decir, cuando en lugar de observar las colonias miramos la
vida - es decir, a grandes rasgos la sociedad, la economia, la politica y la ritualidad - de aquellos centros
autéctonos que interactuaron con ellas.

En estos contextos nativos, donde con mayor claridad se deberia observar la agencia local, ésta
queda relativamente oculta bajo el manto de la aculturacion. Un manto que no sé6lo mantiene una visién de
las comunidades locales completamente esterecotipada que las define como entidades completamente
homogéneas y monoliticas, y ademas, las presupone como entidades pasivas en las que su principal motor
de cambio deriva de la relacion que las colonias establecieron con estas comunidades. Relaciones uni-
direccionales que, segln estos discursos de tipo aculturativo y evolucionista, son las Unicas que permiten a
los centros locales alcanzar un estadio cultural, social, politico y tecnolégico superior. Es decir, un grado de
desarrollo semejante al de las colonias que los circundan.

' Entre otros: ANTONACCIO 2005; DELGADO 2005, 2008a, 2008b; DELGADO, FERRER 2007, 2008; DIETLER 1995, 1997, 2005; VAN
DOMMELEN 1989.
2 DIETLER 1995.
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Fig. 1 - Mapa de Sicilia con los centros citados en el texto.

Memorias Sicilianas

Esta lectura completamente fundamentada en un discurso colonial de las comunidades locales que
interaccionan con las colonias es la que hallamos habitualmente, aunque con ciertas excepciones, en los
estudios relativos a Sicilia a partir del siglo VIII a.C., momento en el que empezaron a instalarse en sus
orillas distintas colonias con origen en el Mediterraneo oriental (fig. 1).

Fruto de esta perspectiva aculturativa la mayoria de estudios dedicados a centros sicilianos han
convertido el registro de la cultura material de carécter foraneo - sobre todo griego - en un mero indicador
del grado de aculturacién o helenizacion que estas poblaciones supuestamente presentaron tras las
fundaciones coloniales. Un proceso que se convierte en el Unico motor de cambio, pero también de
comprensién y punto de partida de la descripcion de estas comunidades nativas. Ejemplo de estas practicas
discursivas la hallamos en la mayoria de las memorias arqueoldgicas relativas a los centros nativos
sicilianos - por ejemplo Monte Saraceno® o Colle Madore* - en las que se utiliza la presencia de ceramica
griega o de pardmetros arquitectonicos de origen foraneo para indicar, de manera casi cuantitativa, el grado
de helenizacion o, por contra, el nivel de conservadurismo que presenta una determinada comunidad.

Frente a estas interpretaciones que supeditan la agencia local de los centros nativos a la de las
colonias, mi interés yace en observar la arquitectura registrada los escenarios comunales dedicados a
practicas rituales y culticas de los asentamientos sicilianos - es decir, en las acrépoleis - desde una
perspectiva local y contextual. Un cambio de mira que permite observar cédmo esta cultura material,
independientemente de su origen, participé de manera activa en la creacion, la negociacién y la legitimacién
de las memorias sociales que construyeron estas comunidades entre los siglos VIl y V a.C.

 CALDERONE 1999.
* VASSALLO 1999.
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En este caso, al referirme a memoria social no aludo a una construccién monolitica del pasado, sino
a la reconstruccion selectiva de un pasado - inminente o lejano, real o imaginario - que deriva
completamente de las necesidades del presente®. Una memoria construida en el seno de estas
comunidades que mediante sus selecciones, pero también con sus rechazos u olvidos, construye una
identidad colectiva, un sentido de lugar, que si bien naturaliza y legitima el orden social de la comunidad
también, a causa de su multivocalidad - es decir, las multiples lecturas que pueden ser realizadas a causa
de la amplia diversidad que presenta la audiencia de estos actos en base a diferencias de género, de edad,
de clase, de estatus, de sexo, etc. -, puede llegar a crear distintas lecturas de un mismo acto, y por lo tanto
también ciertos conflictos®.

Esta memoria social en la esfera de las acropoleis se materializa de dos modos y en dos
temporalidades distintas. Por un lado, durante los eventos publicos de caracter ritual celebrados de manera
periédica en estos escenarios esta memoria es cosificada a través de cada una de las practicas que las
conforman y la cultura material que participa en ellas, aunque a causa de la temporalidad de estas
celebraciones, durante un arco temporal relativamente corto. Un arco temporal que remite directamente a la
festividad de estas ceremonias, incluyendo en ello no sélo su desarrollo, sino también el proceso de
preparacion.

Por el otro, y de una manera mucho mas duradera, la memoria social creada durante la celebracion
de estos eventos publicos permanece materializada no tan sélo en el propio espacio, sino también en las
estructuras arquitecténicas erigidas de manera continuada en estos emplazamientos. Es decir, en los
escenarios en los que se celebran estas ceremonias entendidos de una manera general; es decir, tanto por
su ubicacién geografica como por su escenografia arquitecténica.

Dos materializaciones - una a corto y otra a largo plazo - que en las acrépoleis existen de un modo
completamente enmarafnado y complementario, ya que la una no existe sin la otra y viceversa.

En el mundo siciliano de la edad del Hierro han sido interpretados como lugares destinados a
actividades comunales de tipo ritual y de culto las estructuras y espacios adyacentes ubicados en las zonas
de mayor preeminencia visual de los asentamientos: sean bien los puntos mas elevados de los centros
como, por ejemplo, en Monte Polizzo” Monte Andranone® o Montagnoli’; o en zonas de gran relevancia
topografica como Sabucina'’.

Junto a esta preeminencia visual otros aspectos que enfatizan el caracter ritual de estos espacios
son la presencia de depdsitos votivos, de hogares decorados, de altares, de muros que a modo de teme-
nos delimitan estos escenarios del resto del asentamiento, una cerdmica - tanto de produccion local como
alégena - que alude mayormente al consumo de bebida, un registro de fauna completamente diferencial
respecto al registrado en los contextos domésticos o0 unos patrones arquitecténicos que difieren
completamente de los testimoniado en el resto del habitat.

Distintos aspectos que, aun no ser registrados de manera unitaria en todas las acrépoleis sicilianas,
sugieren grosso modo que en estos escenarios se celebraron de manera periédica ceremonias de tipo ritual
y de culto en las que las préacticas de comensalidad de caracter comunal ostentaban una gran importancia.
Eventos publicos que, como he anunciado anteriormente, a corto plazo facilitan y condicionan la formacion
de una memoria colectiva, pero también participan en la creacién, negociacién, legitimacién y naturalizacion
del orden social que imperaba en el seno de estas comunidades a través de la blisqueda de un consenso.
Creaciones colectivas que, una vez estas ceremonias concluyen, son reiteradas de manera continuada y
constante a través de la fisicalidad de las acrépoleis.

Las acrépoleis al situarse en los espacios de mayor relevancia visual no s6lo dominan todo el

® Distintos estudios han abarcado la tematica de la memoria social en los Gltimos afios desde el capo de la arqueologia; entre otros:
ALCOCK, VAN DYKE 2003; JONES 2007; ROWLANDS 1993; WILLIAMS 2003; JONES 2007.

® INOMATA 2006.

" MORRIS ET AL. 2001, 2002.

8 FIORENTINI 1980.

° CASTELLANA 1990, 1992.

' DE MIRO 1980-1981, 562.
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asentamiento y los territorios circundantes - aludiendo no sélo a una unica funcién de control territorial y de
defensa - sino que también, establecen una relacién dialéctica con el mismo asentamiento. Una relacién
bidireccional que se plasma por el hecho de que las acrdpoleis se convierten en un referente visual
constante para todos aquellos que viven, trabajan o juegan en estos asentamientos o sus alrededores. (figs.

2y fig. 3).

Fig. 2 - Vista desde la acrépolis de Monte Andranone en direccién sur (Foto: M. Ferrer).

Fig. 3 - Vista general de Monte Andranone (Foto: M. Ferrer).
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Son escenarios que, a causa de su constante visualizacién, se convierten en referentes diarios de
un sentido de lugar compartido por toda la comunidad, independientemente de las diferencias intrinsecas
existentes en su seno - de género, de clase, de sexo, de edad, etc. Unas diferencias que, a pesar de quedar
relativamente enmascaradas bajo la construcciébn de estas comunidades imaginadas, en este caso
parafraseando las palabras de Benedict Anderson'’, son bien presentes en cada uno de sus miembros; por
lo que, como ya hemos apuntado anteriormente, en algunos casos pueden llegar a posibilitar la existencia
de ciertos conflictos o distintas lecturas de un mismo acto o0 una misma memoria.

Esta lectura de la acropolis como materializacién de un sentido de lugar y legitimadoras del orden
social de la comunidad nos permite ir mas alla de las tradicionales interpretaciones fundamentadas en el
binomio helenizacién-conservadurismo que habitualmente acompafian a los estudios centrados en la
arquitectura erigida en estos espacios de poder.

Helenizacion o conservadurismo ¢No hay nada mads?

Como ya hemos mencionado anteriormente, los parametros arquitecténicos que caracterizan las
acropoleis difieren completamente de los patrones constructivos testimoniados en otras areas de los
asentamientos, sobre todo en las domésticas. Una diferenciacién que, de nuevo, se materializa de dos
maneras distintas. Aunque, como ahora veremos, cabe destacar que esta diferenciacién en ningun caso
establece una clasificacién dual de las acrépoleis sicilianas en base a su arquitectura.

Por un lado, algunos centros como Monte Polizzo'?, Montagnoli'®, Sabucina'®, Polizzello™ o
Castellazzo di Poggiorreale16 presentan en alguna de sus fases constructivas, por lo tanto a lo largo de su
trayectoria histérica, estructuras circulares que remiten a parametros arquitecténicos que habian sido
utilizados de manera habitual en los contextos domésticos y rituales de la edad del Bronce'’ (segunda mitad
del I M-IX a.C.), pero ya en completo desuso a inicios del Hierro (s. VIl a.C.). Un retorno a las
construcciones circulares que remite a una practica anacrénica y de tipo arcaizante en las estructuras
dedicadas a las practicas culticas, y que bajo el lente de la aculturacion, ha permitido interpretar estos
centros como comunidades con un alto grado de conservadurismo ajenas a cualquier tipo de innovacion y
maés reacias al contacto con los nuevos llegados®.

Por otro lado, algunos centros presentan en algunas de sus fases elementos arquitectonicos de
inspiracion griega o fenicia como son, por ejemplo, antefijas decoradas con motivos gorgdnicos o silénicos -
Monte Bubbonia'® o Sabucina® -, la presencia de columnas acanaladas que enmarcan un pértico de acceso
- Sabucina® -, o el levantamiento de estelasbétilos - Monte Polizzo??, Colle Madore® -. E incluso, y de
manera mas excepcional, la completa adopcién de un templo dérico como es el caso de Segesta® (fig. 4).
Una adopcién de elementos arquitectdénicos de origen foraneos que, de nuevo, bajo el lente de la
aculturacién ha sido interpretado como uno de los indicadores que testimonia el proceso de helenizacién al

" BENEDICT ANDERSON 1983.

2 MORRIS ET AL. 2001, 2002.

"BCASTELLANA 1990, 1992, 2000.

“DE MIRO 1980-1981, 1999.

'SDE MIRO 1999.

'SFALSONE 1990, 1992.

"7 Ejemplos de arquitectura circular relativos a contextos domésticos y rituales de edad del Bronce se encuentran en CASTELLANA 2002;
ver también MCCONNELL 1992.

'® DE MIRO 1999; SIRACUSANO 1989; TUSA 2000.

® pancuccl, 1977.

2 DE MIRO 1999; ORLANDINi 1963, 1965, 1968; SEDITA MIGLIORE 1981.
%' DE MIRO 1980-1981, 1991, 1999.

2 MORRIS ET AL. 2001, 2002.

2 \/ASSALLO 1999; 2006.

#Tusa 1961.
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Fig. 4 - Vista del templo de Segesta (Foto: M. Ferrer).

que aparecen sujetas estas comunidades®, la existencia de una estrecha relacion con las colonias
circundantes e incluso, en algunos casos, hasta la posibilidad de que un pequefio nucleo griego residiera en
estos centros locales®.

Ante estas dos contestaciones arquitecténicas tan diferenciadas es interesante observar en primer
lugar la contextualidad histérica en la que se erige cada una de estas respuestas. Es decir, en qué momento
especifico del ciclo de vida de la acrépolis, y por lo tanto también de su comunidad, se utiliza una estrategia
u otra. Una trayectoria histérica que acentia su importancia cuando observamos como la mayoria de las
acropoleis presentan rapidos cambios constructivos, testimoniando en ellas el uso de distintas respuestas
arquitecténicas a distintas necesidades y estrategias que derivan de un determinado presente. Ejemplo de
estos rapidos cambios arquitectdénicos en un mismo escenario de caracter ritual lo ofrece Monte Polizzo, en
cuya acrépolis a lo largo de un breve periodo de tiempo se producen diversas reelaboraciones
arquitectonicas?’.

De este modo, si tenemos en cuenta la historia de las acrépoleis cuando analizamos sus
arquitecturas en lugar de concebirlas como escenarios estaticos, se nos abre la posibilidad de que en un
mismo escenario, en un periodo especifico, se utilice una practica arcaizante fundamentada en la
construccion de una estructura circular que remite a un ideal de los tiempos pasados - real o imaginario- de
la comunidad. Mientras que en una misma acrépolis, en un momento inminentemente sucesivo, se pueden
erigir construcciones que ostenten algunos elementos de influencia griega o fenicia, como son las estelas

% PALERMO 2005.
2 \/ERONESE 2007.
% MORRIS ET AL. 2001, 2002.

Bollettino di Archeologia on line 12010/ Volume speciale A/ A6 / 5 Reg. Tribunale Roma 05.08.2010 n. 330 ISSN 2039 - 0076
www.archeologia.beniculturali.it/pages/pubblicazioni.html

48



XVII International Congress of Classical Archaeology, Roma 22-26 Sept. 2008
Session: Ritual Communities and Local Identities in the Iron Age in the Iron Age-Archaic Western Mediterranean

bétilos o las columnas acanaladas.

Este es el caso, por ejemplo, de Sabucina®®, donde en un primer momento fechado en el s.VIl a.C.
se observa una estructura rectangular que remite a parametros arquitecténicos utilizados de manera
coetanea en los contextos domésticos. En una fase sucesiva, ya entrando en el siglo VI a.C. se retorna a la
construccion circular reproduciendo las estructuras de habitat o de caracter ritual que caracterizaron en
Bronce siciliano. Mientras que en una Ultima fase de esta seccion de la vida de la acrépolis, fechada a
finales del s.VI a.C., se retoma una arquitectura rectangular, pero en este caso, a diferencia del periodo
anterior, flanqueada por un pértico de acceso delimitado por dos columnas acanaladas que recuerdan a las
utilizadas en los templos de las colonias griegas sicilianas.

Asimismo, junto a la trayectoria histérica de las acropoleis, también es interesante observar la propia
contextualidad espacial de estos escenarios. Una contextualidad que nos da la posibilidad de encontrar en
un mismo momento temporal, es decir en un mismo presente, la coexistencia de estructuras que remiten
tanto a un ideal del pasado de esta comunidad como a elementos de cierta influencia colonial.

Dos particularidades arquitecténicas que, por ejemplo, conviven en la fase principal de Monte
Polizzo (c. 550-525 a.C.), donde se testimonia una estructura circular - A1 -, que de nuevo remite a las
estructuras tipicas del Bronce siciliano, flanqueada por una estela que recuerda enormemente a los bétilos
fenicios o las estelas no decoradas griegas®.

Asi pues, si observamos ambas respuestas arquitecténicas - adopcién de una arquitectura circular
con reminiscencias a las tipologias constructivas del Bronce o el uso de elementos arquitectonicos tipicos
de las construcciones de culto coloniales - desde una perspectiva local y contextual se imposibilita, en cierto
modo, cualquier lectura aculturativa. Son respuestas que se erigen en un momento determinado de la vida
de las acropoleis y, en consecuencia, también de la vida de la comunidad. Arquitecturas que, no sélo
materializan la memoria social de estas comunidades, sino que participan de manera activa en la creacién
de la memoria social de estas comunidades, por lo que responden a necesidades especificas relativas a un
momento determinado y a una comunidad concreta. Es decir, a un presente completamente exclusivo.

La realizacién de esta lectura de caracter local y contextual, a su vez, también nos abre la
posibilidad de interpretar porqué en algunos casos estas comunidades eligen construir estructuras que
remiten a un pasado ideal, mientras que en otros casos se prefiere utilizar ciertos elementos de caracter
foraneo.

Si tenemos en cuenta que nos hallamos en un contexto de extrema complejidad, en el que se
entrecruzan distintos modos de entender el mundo y de hacer las cosas, y por lo tanto de extremo
dinamismo y en constante negociacién, podemos interpretar ambas elecciones como distintas
formulaciones de una misma respuesta. Ambas estructuras responden a actos en los que construye y se
legitima una identidad comunal, un sentido de lugar, que los diferencia ante todo de sus nuevas alteridades
coloniales. Es decir, son dos vestimentas distintas para expresar un sentido de lugar propio junto a una
diferenciacion respecto a sus nuevos vecinos.

Asi bien, la respuesta que remite a patrones arquitectonicos testimoniados durante el Bronce utiliza
la idea de un pasado propio para legitimar su sentido de lugar. Una reutilizacién arquitectdnica en la que la
identidad colectiva de un presente especifico establece lazos directos con un pasado ideal, que permite a
estas comunidades naturalizar y legitimar de este modo sus diferencias respecto a las colonias
circundantes.

Mientras que en los casos en los que se selecciona el uso de ciertos elementos arquitectonicos que
hasta el momento Unicamente habian sido testimoniados en una de las esferas de poder de las colonias -
en este caso de manera especifica la arquitectura utilizada en sus escenarios dedicados a las celebraciones
rituales -, se quiere materializar desde las acrépoleis una igualdad de estatus que estas comunidades
perciben respecto a los nuevo llegados. Una igualdad que sucumbe en la seleccién, el uso y la
reinterpretacion de elementos hasta el momento extrafios a estas comunidades, aunque esto no implica

2 DE MIRO 1980-1981, 1991, 1999; ORLANDINI 1963, 1965, 1968; SEDITA MIGLIORE 1981.
% MORRIS ET AL. 2001, 2002.
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para estas comunidades una asimilacién cultural o sumision politica a las colonias.

Una lectura que se ejemplifica perfectamente en el caso de Segesta, uno de los centros locales de
mayor relevancia a lo largo de este periodo, y en el que a lo largo del s.V se construye un magnifico templo
doérico que participa por la puerta grande en la competicion templaria que en este mismo momento habian
iniciado las colonias griegas sicilianas. En este edificio, a diferencia de lo que podria sugerir su propia
fisonomia completamente griega, se realizan practicas de tipo ritual y de culto completamente
pertenecientes a la tradicion local, lo que sugiere de un modo mucho mas claro que en estos espacios se
utilizan y se reinterpretan ciertos simbolos del poder habituales en las colonias costeras, para materializar
no sélo la propia memoria social de estos centros locales, sino también, su propio discurso de poder.

Conclusiones

Las acrépoleis sicilianas se erigen en este marco como “metaforas de la comunidad”. A través de
ellas se materializa y legitima no tan sélo un sentido de lugar, de pertenencia, sino también un discurso
hegemonico que naturaliza el orden social que impera en el seno de estas comunidades. Dos procesos que
se funden en las acrépoleis, tanto en las ceremonias que se celebran en estos espacios como en su propia
fisicalidad.

En este caso, tanto la creacibn de esas memorias sociales como su propia materializacién,
aparecen como procesos completamente dinamicos y en constante cambio. Por lo que no es de extranar
que en ellas encontremos una amplia disparidad de respuestas y de combinaciones arquitectonicas.
Distintas materializaciones halladas a lo largo de las trayectorias histéricas de las acrépoleis para relatar un
mismo discurso de pertenencia, y en las que se utilizan todos aquellos elementos que, independientemente
de su origen, mas se adecuan a las necesidades y estrategias que en un momento determinado requiere
cada comunidad. En conclusién, practicas que se alejan de una simple dicotomia helenizacién versus
conservadurismo ya que tienen significado por si mismas, independientemente de la fisionomia que adopten
en cada uno de sus presentes.
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